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[47] A new age szerzok a hinduizmusbol kiilonsen
a szinkretizmust, a Minden-Egy tanat és a
lélekvandorlas gondolatat veszik at.

A hinduizmus vagy brahmanizmus magaba olel
szinte minden elképzelhet6 vallasi format: a hegyek,
folyok, ndvények, allatok, hdsok, szentek, démonok,
szellemek kultuszatol, az istenek iranti hodolaton at
egészen a vilagegyetem személytelen torvényéig,
misztikus panteizmusig, a magasabb rendi
egyistenhitig. Igy érthetéek a Mahabhérata biiszke
szavai: ,,Ami itt nincs meg, az egyaltalan nem is
1étezik.”™ Tt egyiitt van a primitiv és visszataszito
ritus, és az olyan szellemi erdfeszités, mint az utolso
nagy hindu szentté, Ramakrisnaé /+1886/, aki
csendes meditacioban mélyiilt el a brahméaba, az
egész sokasag folé emelkedett a Minden-Egybe /pan-
hen/, vagy tanitvanyaé Vivekanandaé /+1902/, aki a
modern tudomany kdvetelményeinek megfelelové
tett, szellemivé finomitott [48] hinduizmust tart a
nyugati vilag elé.

A hinduizmus mas vallasok szent embereit
sajatjaival egyforman értékeli, isteni inkarnacioként
tiszteli. Semmi akadalya, hogy Krisztust az Isten egy
megtestesiilésének, Mohamedet Isten profétajanak
tartsa, €s elzarandokoljon Xaveri Szent Ferenc goai
sirjahoz. Gandhi megfogalmazasaban: ,,En ugyanis
Buddhanak, Krisndnak és Mohamednek is tanitvanya
vagyok” — mondotta, miutdn megerdsitette, hogy
Jézus hive, mert ,,0k valamennyien ugyanazt akarjak:
igazsagot, szeretetet és becsiiletességet.”"® Ennek a
tolerancianak kovetkezményeként azonban Krisztus
elvesztené egyediili jelentéségét és semmi mashoz
nem foghato voltat, és mitologiai alakka
sikkasztatna.

“ Helmuth von Glasenapp: Az 6t viligvallds. Gondolat
Kiad6 Budapest, 1975. 71. old. /Mahabharata. Europa
Konyvkiado Budapest, 1965./

5 Helmuth von Glasenapp: Az 6t vilagvallas. 427. old.
/V6.: Radhakrisnan: The heart of Hindustan, 1932. 6. skk./
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[71] Elméletben és gyakorlatban egyarant egyesiti
magaban a vallasi élmények és cselekvések
mindazon fokozatait, amelyeket az ember szellemi
fejlodése soran bejart, a fétisek, hegyek, folyok,
novények, allatok, démonok és szellemek
kultuszatél, helyi h6sok, szentek és istenek iranti
hddolaton at egészen a legmagasabb rendii
egyistenhitig, [...] A Mahdbharata biiszke szavai:
»Ami itt nincs meg, az egyaltalan nem is 1étezik”
[...]

[15] A hinduizmus a legsokoldalubb vallési
képzédmény, amelyet a jelenkor ismer. Fenséges és
visszataszitd, primitiv és kifinomult gyakran annyira
kozvetleniil egymas mellett talalhatd benne, mint
sehol masutt. [...] A Kalkuttaval [Calcutta]
szomszédos Kalighatban Kalinak mutatnak be véres
kecskealdozatot, ugyanett6l a varostol nem messze
talalhat6 az a kolostor, ahol az utols6 nagy hindu
szent, Ramakrisna (1886) csendes meditacioban
mélyiilt el a brahmaba, az egész ,,soksag” folé
emelkedett Minden-Egybe, és ahol tanitvanya,
Vivekananda (1902) azon faradozott, hogy egy
szellemivé finomitott hinduizmust mint a modern
tudomany valamennyi kovetelményének megfeleloveé
tett vallast [16] tarjon a nyugati vilag szeme elé.
[427] Vallasi szempontbo6l a hinduk vallasuk
kiilonleges elonyének tartjak, hogy kiilonboz6 hitbeli
elképzeléseket €s ajtatossagi formakat enged meg
[...] Ez azt is lehet6vé teszi szamukra, hogy mas
vallasok vallasi értékeit megbecsiiljék, azok szent
embereit sajatjaikkal egyforma modon nagyra
értékeljek, €s isteni inkarnaciokként tiszteljék.

[55] Ezért semmi akadalya annak, hogy egy hindu
Krisztust az isten megtestesiilésének tartsa, vagy az
isten profétajanak Mohamedet, elzarandokoljon
keresztény szentek (pl. Xaveri Szent Ferenc goai)
sirjahoz [...]

[427] Amikor egy alkalommal egy misszionarius azt
jegyezte meg Gandhinak, hogy Jézus tanitvanyanak
tartja 6t, Gandhi igy valaszolt: ,,Az is vagyok, habar
mas értelemben, mint ahogyan azt On valdsziniileg
gondolja. En ugyanis Buddhanak, Krisnanak és
Mohamednek is tanitvanya vagyok Ok valamennyien
ugyanazt akarjak: igazsagot, szeretetet és
becsiiletességet.” [...] [428] Az ebben
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A hinduizmus sajatossdga onnan van, hogy nem
valaki 4altal alapitott, hanem évszazadok soran
mintegy onmagatél kialakult vallas. Eppen ezért a
hinduk szivesen nevezik ,,szanatana-dharma”-nak,
,0rok valldsnak”. Mindezeknek megfelelden idorol
idore bolcsek é€s testet 6ltott istenek jelennek meg:
Rama, Krisna, Vjasza, Manu, Vaszistha, Agasztja,
Sankara stb., nem azért, hogy 0j tanokat fektessenek
le, [49] hanem hogy a kezdettdl fogva ismert
igazsagot Gjrafogalmazzak és hirdessék. Mindez
eszményi talaj a new age szerzok spekulacidinak,
amit nem is hagynak kiaknazatlanul.

Abbdl a sajatossagabol, hogy ,.lett” és nem
»létrehozott” a hinduizmus, koévetkezik, hogy nincs
szilardan korvonalazott dogmatikaja, ami szintén
vonzoan hat a new age vallas-csinalo kreativitasara.
Az egyénre bizza annak eldontését, hogy ateista,
panteista vagy teista kivan-e lenni, és melyik istent
akarja a vilag iranyitojaként tisztelni a panteon
valasztekabol. Filozofiai tekintetben nincsenek
altalanos és egyetemes érvényt elméletei a vilag
keletkezésérdl, annak anyagi vagy anyagtalan
alkotorészeirdl, a lélek 1ényegérodl és a testhez valo
viszonyaro6l, stb. Az életmodra vonatkozdan
sincsenek szilard, mindenkit egyforman kotelez6
normai: van, aki buja orgiakon vesz részt, €¢s vannak,
akik a legszigorubb aszkézist gyakoroljak. A
hinduizmus nem csak ,,dharma”-t, hanem
,varnasrama-dharma”-t tanit; vagyis a torvények
kasztonként /és mas szempontok szerint/
kiilonbozéek. Mindezt a new age spiritualizalja,
Onmagat, mint spiritualis arisztokraciat a kasztok fo1é
teszi, ezzel fliggetlenitve magat minden szamara
nemkivanatos kotottségtol.

A hinduk nem hiszik, hogy ,,barmely logikai
rendszer [50] alkalmas volna metafizikai igazsagok
tokéletesen pontos kifejezésére”, legfeljebb arra
alkalmasak, hogy a ,,valodit tobbé-kevésbé érthetd €s

meggy6z6 szimbolika formajaban fejezzék ki”.*®

18 Hermann Keyserling: Reisetagebuch eines Philosophen.
Darmstadt, 1922. 1. két. 303. old.
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megnyilvanul6 hitbeli készség, amely feliilemelkedik
a felekezetiségen, a legtobb eurdpai szamara
természetesen érthetetlen, és a keresztény missziok
szigoruan elutasitjak, mert ezzel Krisztus elveszitené
egyediili voltat, és a hinduk ,,mitoldgiai alakjai”-val
azonos szintre keriilne.

[16] [...] a hinduizmus olyan vallas, amelyet nem
egy bizonyos személy alapitott, hanem az
¢vszazadok sordn mintegy dnmagatél, a benne
lakoz6 erdk kovetkeztében és a kiilso koriilmények
hatasara jott 1étre; [...] A hinduk éppen ezért
szivesen nevezik vallasukat ,,szanatana-dharma’-
nak, azaz ,,6rok vallas”-nak. Ennek megfeleléen azt
tanitjak, hogy id6érdl idore, mindig 1jbol boles férfiak
és testet Oltott istenek jelennek meg, hogy hirdessék
az igazsagot. Ilyen volt Radma, Krisna, Vjasza, Manu,
Vaszistha, Agasztja, Sankara stb., de egyikiik sem
fektette le uj tanok alapjat, hanem csak a mar
kezdettdl fogva ismert igazsagot fogalmazta vagy
hirdette meg 0jbol.

[17] A hinduizmusnak abbdl a sajatossagabol, hogy
»lett”, és nem ,,l1étrehozott” vallas, kovetkezik, hogy
nem rendelkezik szilardan kdrvonalazott
dogmatikaval [...]

[17] Az egyénre bizza annak eldontését, vajon
ateista, panenteista vagy teista kivan-e lenni, vajon
Visnut vagy Sivat tekinti-e a vilag iranyitdjanak stb.
Ugyanigy nincsenek mindenkire kotelezd érvényt,
hatarozott elméletei a vilag keletkezésérol, annak
anyagi vagy anyagtalan alkotorészeirdl, a lélek
lényegérol és a testhez valo viszonyarol stb. Az
¢letmodra vonatkozoan sincsenek szilard, mindenkit
egyforman kotelezo eldirasok. [...] van, aki buja
orgiakon vesz részt, és vannak, akik a legszigorubb
aszkézist gyakoroljak [...] [72] Nem csupan
egyetemes ,,dharma”-t tanit tehat, hanem
,varnasrama-dharma”-t is, olyan torvényt, amely az
egyes kasztokra és életkorszakokra (csaladfo, aszkéta
stb.) van szabva.

[74] [...] a legtobb indiai, mint azt Hermann
Keyserling kifejtette, nem hisz abban, hogy ,,barmely
logikai rendszer alkalmas volna metafizikai
igazsagok tokéletesen pontos kifejezésére”,
legfeljebb arra alkalmasak, hogy a ,,valodit tobbé-
kevésbé érthetd ¢s meggy6z6 szimbolika formajaban
fejezzék ki”™

" Reisetagebuch eines Philosophen. [Egy filozofus
utinapldja.] 6. kiad. Darmstadt, 1922. I. kot. 303. L.
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A hinduizmusnak végeredményben két alapdogmaja
van: hit az dnmagat sziinteleniil megtjité vilag
orokkévalosagaban, és a Védak elismerése. /Az
elébbibdl kovetkezik sajatos torténelmietlensége,
hiszen itt a torténelmi folyamatoknak, isteni vagy
emberi Iényeknek semmiképp sincs dontd
jelentdsége./

A négy Védat /Rigvéda, Szdmavéda, Jadzsurvéda és
a vardzsének gytijtemény, Atharvavéda/
fiiggelékeivel /brahmandak, upanisadok/ foldon kiviili
eredetiinek tartjak. A teistak szerint isteni alkotas, a
panteistak szerint a vilagszellem lehelte ki magébol
1dorél idOre, az ateistak szerint 6roktdl 1étez6
szellemi szubsztanciak, vagy nem orokkévalok, de
minden Ujonnan létrejovo vilagban ugyanolyan
formaban léteznek, mert a mindentudas felé halado
l¢lek, amely karméaja révén istenné lett, a korabbi
1dokbol emlékszik rajuk, és atmenti dket.

Gandhi: ,,Nem hiszem, hogy egyediil csak a Védak
iste-[51]ni eredetiiek. Inkabb tigy vélem, hogy a
Biblia, a Koran ¢és a Zend-Aveszta pontosan
ugyanolyan isteni inspiracio hatasara keletkeztek,
mint a Védak. /.../ A hinduizmus nem exkluziv
vallas. Jut benne hely a vilag 6sszes profétainak
tiszetele szaméra.”"’

Mindezek alapjan a Védak idealis terepet nyujtanak a
new age allegorikus értelmezésének.

A legfobb vilagprincipiumroél valo tan 1ényege, hogy
mindenekben az 6rok térvény, a dharma
munkalkodik. Ez a vilagtorvény a vilag tovabb mar
nem egyertsithet6 alapelve. A vilagprincipiumrol
négy nagy elmélet van: mimansza és a klasszikus
szankhja valamennyi istent alarendeli; a njaja-
vaisésika és a késObbi joga természetfilozofia az
orokkévalo isten létezését tanitja, aki az 6rok torvény
végrehajtoja, amely 6ra is érvényes; a visnuita
Madhva — az elébbiekkel egyiitt — az anyagot és a
lelkeket az istentdl fliggetleniil 6rokkévalonak tartja,
de istent tartja a vilag kizarolagos causa
effeciensének, /tehat az ontologiai pluralizmust
Osszekapcsolja a funkcionalis monizmussal/; tobb
indiai filozofus szerint végiil is minden az isteni

Y Mahatma Gandhi cikke a Young India c. folydiratban,
1921.
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[26] [...] Kozottiik els6 helyen a négy Véda all,
fiiggelékeivel, a brahmanakkal és az upanisadokkal
egyiitt. Ezeket minden ortodox hivé foldontali
eredetiinek tartja. Erdekes modon azonban az egyes
filozéfusok eltéré magyarazatokat adnak erre. A
teistak szerint a Védakat a vilag ura alkotta, és
terjesztette el, a panenteistak szerint a vilagszellem
lehelte ki magabol idérél idore. Az ateista
mimanszakék szerint mindoroktdl fogva 1étezd
szellemi szubsztancidk, az ateista szankhjak szerint
nem Orokkévalok, mégis minden ujonnan létrejovo
vilagban ugyanolyan formaban l1éteznek, mint az
elpusztultakban, mivel a mindentudas felé halado
lélek, amely karmaja révén a legfobb istenek
egyikévé lett, a korabbi id6kbdl emlékszik rajuk, és
atmenti oket.

[55] Meggy6z6 példa erre Mahatma Gandhi, aki
1921-ben Young India [Ifju India] c. folybirataban
cikket tett kozz¢ hitvallasardl. Ebben (nem sz6
szerint) a kdvetkezoket irja: [...] ,,Nem hiszem, hogy
egyediil csak a Védak isteni eredetiiek. Inkabb ugy
vélem, hogy a Biblia, a Koran és a Zend-Aveszta
pontosan ugyanolyan isteni inspiracio hatasara
keletkeztek, mint a Védak. [...]” Végiil igy
Osszegezi: ,,Mindazok utan, amit elmondottam, a
hinduizmus nem exkluziv vallas. Jut benne hely a
vilag 0sszes profétainak tisztelete szamara. [...]”

[66] Minden dologban és 1ényben 6rok torvény
(dharma) munkalkodik. [...] Sok filozofus szerint a
vilagtdrvény nem mas, mint a végso, tovabb mar
nem egyszerusithetd vilagalapelv [...] A mimansza,
a klasszikus szankhja és mas rendszerek (mint a
dzsainizmus ¢és a buddhizmus) kivétel nélkiil
valamennyi istent alarendelik ennek; [...] A njaja-
vaisésika, valamint a (késébbi) joga
természetfilozofusai viszont az 6rokkévalo isten
létezését tanitjak, aki az anyagon és a lelkeken kiviil
1étezik, de nem 6 teremtette sem az egyiket, sem a
masikat, hanem csak a vilagfolyamat rendjét tartja
fenn. Ez az ,,isvara”, ha a gondolatot kovetkezetesen
végigvissziik, tulajdonképpen nem mas, mint annak
az Orok torvénynek a végrehajtoja, amely végsod
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akarat megnyilvanulasa, aki kibocsatotta 6nmagabol
a dharmat [52] /Brih. 1, 4, 14./, melyet akarata
szerint ismét visszavonhat, igy az egész vilagtorténet
isten jatéka dnmagaval.

Az indiai panenteizmusra eleve jellemz6 a
személytelenként vald felfogas, aminek végleges
kidolgozasa Sankara akozmikus teopantizmusa, mely
szerint a brahmanak nincsenek attributumai, hanem a
brahma a Minden-Egy, 6rok, boldog szellemi 1ét,
amely minden 1étez6 egyediili alapjaul szolgal.

A new age szamara legdontobb jelentdsége a
l¢lekvandorlas tananak van. Eszerint végteleniil sok
¢lolény lakja a vilagot a novényektol és allatoktol
kezdve az embereken, szellemeken, démonokon at az
istenekig. A I¢lek id6tlen id6k ota létezik, és
karméajanak /j6 és rossz tetteinek/
kovetkezményeként, a neki megfeleld testbe koltozik
ujra és ujra.

Némelyek kozvetlen kapcsolatba hozzak a durva
testtel, masok szerint pedig a 1¢lek, mikdzben a
meghalttol az ujonnan kialakuld test felé vandorol,
lathatatlan, finom anyagbdl valé test veszi koriil. Ez
a finom test hordozza a képzeletet, a vagyat, a
személyiség elvét, a szubjektivalast /én-csinalast,
vagyis egy individualis énnel val6 kapcsolat
1étrehozo képességét/, és a fogalmi gondolkodas
pszichikai funkcioit. Mindezek a finom, szubtilis
anyaghoz tapadnak, mely tartalya azoknak a
lappang6 benyomasoknak, [53] amelyeket a kordbbi
1étezések idejébol szarmazo akaratrezdiilések
keltenek, és amelyek hatoeréként szolgalnak az
elkovetkezendd karmikus hatasok kialakitasaban. Az
a lathatatlan, finom test ériasi lehetdségeket ad a new
age spiritizmusanak.
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soron rd magara is érvényes. [...] A visnuita Madhva
nagyobb [67] jelentOséget tulajdonit az istennek,
mert bar az anyagot ¢s a lelkeket 6rokkévalonak €s
az istentdl fiiggetleniil 1étezének tartja, viszont az
istent tekinti a vilag kizarolagos causa efficiensének
(hat6 okanak), és ily modon az ontoldgiali
pluralizmust igyekszik dsszekapcsolni a funkcionalis
monizmussal.

A legtobb indiai filozofus, aki hisz az 6rokkévalo
isten 1étezésében, a vilagot is t6le szarmazonak tartja,
tehat nemcsak a vilag haté dsokanak, hanem anyagi
Osokanak is 6t tekinti. A vilagrend tehat az isteni
akarat megnyilvanulasi formaja, minden az istenre
vezethetd vissza, 6 bocsatotta ki magabol a
,,dharmat”, a torvényt (Brih. 1, 4, 14). Ezt, ha akarja,
ismét visszavonhatja, az egész vilagtorténet tehat
nem egy¢b, mint isten jatéka dnmagaval.

[67] Az indiai panenteizmusra tehat az isten
személytelen felfogésa mar eleve jellemzd volt. [...]
[68] Ennek végleges kidolgozasa Sankara akozmikus
teopantizmusanak rendszere, eszerint a brahmanak
nincsenek attributumai (jellemzo sajatossagai),
hanem a brahma Minden-Egy, 6rok, boldog szellemi
1ét, amely minden létezd egyediili szellemi alapjaul
szolgal.

[62] [...] A vilagot végteleniil sok ¢l6lény lakja:
novények, allatok, emberek, szellemek, démonok,
alvilagi 1ények és istenek. Minden 1ény egyrészt a
tisztan szellemi 1élekbdl (dzsiva), masrészt egy vagy
tobb anyagi természeti testbdl all. A 1élek id6tlen
idok ota létezik, és az altala véghezvitt jo és rossz
cselekedetek (karma) kovetkezményeként mindig 0j
¢s 1j a lét kiilonféle formainak megfeleld testbe
koltozik.

[62] Egyesek szerint a lélek kdzvetlen kapcsolatban
all a durva testtel, masok viszont Gigy hiszik, hogy a
lelket, mikozben az elhalttol az ijonnan kialakuld
test felé vandorol, lathatatlan, finom anyagbol vald
test veszi koriil, amely az észlelés (latas, hallas,
izlelés, szaglas, tapintas), a cselekvések (beszéd,
érintés, jaras, kiiiriilés, nemzés) és a pszichikai élet
(manasz, ahankara, buddhi) finom szerveinek
hordozoja. A képzelet és vagy (manasz), a
személyiség elve, a szubjektivalas (ahankara, ,,én-
csinald”, azaz egy individudlis énnel val6 kapcsolat
létrehozoja) és a fogalmi gondolkodas (buddhi)
pszichikai funkcioi azok a képességek, amelyeket
mint a finom, szubtilis anyaghoz tapadokat képzelték
el. Ez a finom test a hordozdja az élet 6t fuvallatanak
is, és tartalya azoknak a lappangd benyomasoknak
(szanszkara), amelyeket a korabbi létezések idejébol
szarmazé akaratrezdiilések keltenek, és amelyek
hatoerdként szolgalnak az elkdvetkezendd karmikus
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Az él6lények roppant sokasagat — a férgektdl az
istenekig — a jo és rossz tettek mérhetetlen
valtozatossagara vezetik vissza, melynek ez jutalma
vagy biintetése. Minden teljesen még meg nem
valtott 1élek, sot a vilagszellem kivételével az istenek
is ala vannak vetve a lélekvandorlasnak. Mind a
teista, panenteista, teopantisztikus €s ateista
rendszerek kozponti dogmaéja a karmarol és a
1élekvandorlasrol szol6 tan. Mivel azonban a
leghosszabban tartd 1étezés is véget ér egyszer, a
boldogsagnak csak id6ben korlatozott allapota érhetd
el. Az id6tlen iidvosség elnyerhetéségérol két elmélet
létezik: a visnuita és sivaita szektak szerint az ember
képtelen kiszabadulni a szanszara labirintusabol, a
vildgfolyamhoz lancol6 kotelékektdl csak az isteni
erd képes megszabaditani; a tulajdonképpeni
filozofiai iskolak nézete szerint az ember maga
valthatja meg magat, a vilag valédi lényegének
megismerésével, amely mind a korabbi 1étezésekbol
eredd, potencidlisan meglévé karmat, mind az 4j
karmat el6idéz6 szenvedélyeket megsemmisiti.

Mivel az ¢l6lények szama végtelen, a szanszara
kereke [54] sohasem sziinik meg forogni.
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hatasok kialakitasaban.

[24] [...] A hinduk az él61ények roppant sokféleségét
— a legfobb istenektdl a legalacsonyabb rendii
férgekig, rovarokig és ndvényekig — azoknak a
cselekedeteknek a rendkiviili valtozatossagara
vezetik vissza, amelyeknek ez a jutalma vagy
biintetése. [...] [25] [...] Még maguk az istenek is
(az orok vilagszellem kivételével) ala vannak vetve a
lélekvandorléasnak [...] [68] Valamennyi indiai
vallasi rendszernek, legyen az teista, panenteista,
teopantisztikus vagy ateista, kozponti dogmaja a
karmardl és a lélekvandorlasrol sz616 tan; [...] Mivel
azonban még a legboldogabb és leghosszantartobb
létezés, még az istenek egében is, véget ér egyszer,
ezért folytonos jotettekkel is a boldogsdgnak csak
idében korlatozott allapota érhet6 el. Marpedig a
vilagi torekvések hidbavalosagat felismerok vagya
orokke tarto, idétlen iidvosség utan sovarog. Azokrol
az eszkozokrol, amelyek segitségével ez elnyerhetd,
két elmélet 1étezik. A visnuita és sivaita szektak
tobbsége azt tanitja, hogy az ember nem képes a
szanszara labirintusabdl kiszabadulni. Csak az isten
foldontuli ereje szabaditja meg azoktol a
kotelékekt6l, amelyek a forgandé vilaghoz”
lancoljak. [...] [69] A tulajdonképpeni filozofiai
iskolak viszont azt a nézetet valljak, hogy az ember
maga valthatja meg magat. A vilag valodi
lényegének megismerése nemcsak azt teszi lehetoveé
szamara, hogy megszabaduljon valamennyi, 4j
karmat el6idéz6 szenvedélyétdl, hanem
megsemmisiti azt a korabbi létezésekbol szarmazo
karmat is, amely potencialisan megvan az emberben
[...]

[70] [...] Mivel az él6lények szama végtelen, a
szanszara kereke nem sztinik meg forogni akkor sem,
ha mégoly sok I¢lek nyeri is el az lidvosséget. [...]

“ Ez a forgando vilag a vilagfolyam, a szanszéra, a vilag
korforgasa. — Szerk.



